Trebechovice pod Orebem
HajniSiiv mlyn na st. p. €. 109/1
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Na zékladt objednévky Ministerstva kultury jsem provedl priizkum HajniSova mlyna (bez &p.)
v Tiebechovicich pod Orebem, posoudil stav jeho konstrukei, zjistil pfi¢iny poruch a zavad,
speciikoval prace nutné pro obnovu objektu, zhodnotil moZnosti jeho vyuZiti a specifikoval
nakolik se rekonstrukce objektu dotkne jeho pamatkové hodnoty.

PodFlady:

1) Néstin na piistavbu ¢asti mlyna, 16. 7. 1885

2) Plan na vbu sila a kolny pii parmnim mlynég, 18. 7. 1927 (plan se snad tyka rozsifeni
k realizaci patme nedoslo)

lity TSP, T*g. arch. Pavel Kramat, 14. 4. 2010

becr é ‘mvahv XU Kréalovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi,
' t’ff‘ 19.2.2016

'TACE Pro obueny, Rada mésta Tfebechovice p. O., 15. 3. 2017

, NPU UOP v Josefovs,18. 12. 2017

8) Noviny lidem, Pansky-Dotfe av»—f%ff:jz*;_l?,‘..irv* mlyn, www.hajnisuvmlyn.cz, nedatovéno
148eni kulturni pamatky, ministr kultury, 24. 4. 2018

prohléSent kulturni pamétky, Rada mé&sta Tfebechovice p. O.,

r kultury, 19. 9. 2018
tku, zadénf posudku z hlediska statiky a stavebnich
tva kultury

, fc‘;«:é vyobrazeni
listopadu 2018
Podklacy byly zeniiteny Odborem pamétkové ;.556 Ministerstva kultury a Méstskym tfadem

Stancardsf stavet & historicly prizlcum nebyl zpracovén, podrobny popis historie objektu jsem
mel k dispozici {lladu [137

K dispos: : zem&feni ¢ *loze jsou plany diléich pfestaveb mlyna pfed velkou
ptestavt 192

Podklac (47 nav-huis v mist® HajniSova mlyna mistni komunikaci a parkovaci plochy.



V podkladu [6] mésto informuje o Hzenf na prohld§eni mlyna za kulturni pamétku a obhajuje
zamér na zbourdni. Z technickych diivodii proti zachovéni mlyna uvadi to, Ze je v zaplavovém
Uzemi a vysi nékladd na jeho vyuziti.

V podkladu [7] NPU konstatuje souCasny stav objektu, uvadi, Ze ,pFipadnd rekonstrukce
objekiu v zdkladn! hmoté nemusi vyzadovat doplnéni & nahrazeni zaniklych a poskozenych
puvodnich stavebnich prvkii a konstruker

Podklad [8] polemizuje se stanoviskem Rady mésta a doklad4 snahu o prohla$eni mlyna za
pamatku nézory odborniki a ob&anf mésta.

Rozhodnut! ministra [9] shrmuje dosavadnf podklady a konstatuje, Ze objekt , pro své hodnoty
historické, archi

ekionické a urbanistické...spltiuje podminky prohldent za kulturni pamditku
Rozklad Redy méesta [10] navrhuje, aby byl stav objektl byvalého mlyna odborn& posouzen,
uvadi, Ze néklady na opravu a provoz objektu budou pro mésto netinosné. Zddraziiuje polohu

mlyna v zéplavovém tzemi a idajné zaloZeni na ,, c%zbovych kiillech, které po zamezent pFistupu
itZe byt z hledis

Vody 'm:;/_i""h]:" 24

ska nestability dubovych kilil poruSena statika celé stavby .

Rozhodm t novému m7h0d/'wr a prezkoumdni. V novém rozhodnuti
musi MK Fddné vvhodnotit ivodnit, zda nezbyind rekonstrukce objektu povede & nepovede
k zdniku jeho pamdt?
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Stavebn{ vivoj objektu je zpracovén na zéklad® uvedenych podkladl a prizkumu na mists.

deno oznaleni Casti objektu. Celkové pohledy viz foto 06, 13, 18, 30, 31, 32

V pfiloze I jeu

ng podél plvodniho mlyna, pozdg&ji byly nad nim zbudovany
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Nejstarsi ¢ast objektu (A) je doloZena oku 1764, 1777, 1840, v pléanu z roku 1895 je oznadena
jako Mlynice (stard). Podle plant z roku 1885 byla pfistavéna Mlynice (novd ¢dst) a Salanda a
fasddy dostaly podobu doloZenou plénem z roku 1885 a fotografii z roku 1922 (Ptilohy I1, III).
V celém rozsahu je zachovéno prevdzné kamenné zdivo piizemi &asti A véetnd vétsiny otvori
(ostenf jsou zdéna z cihel). Stard mlynice méla niZ& strop, ptizedni oblouky by mohly
naznacovat, Ze byla ptivodné klenuté. (foto 03)

V ¢asti B pristavéné po roce 1885 jsou zachovéna okna pGvodni mlynice, jejichZ ostdni maji
kla cistni profilace (jedno okno bylo upraveno na dvete) (foto 05). Piistavba B je zachovéana v

z&asti zachovéano je architektonické &lenéni fasddy. Nad p¥izemim jsou

vodvlefené priviakem, které jsou ve vyhovujicim stavu. Tramové stropy
) 1 _f“ob 1 v patfe (foto 06, 07). Krov nen{ p¥stupny, naruSenou krytinou zatéks,

bednéni a patmné 1 konstrukee krovu je E4stedn& napadend houbou (foto 09).

Ztejmé v roce 1903 byla pfistavéna &4st C, kterd svou hmotou, fasadou i konstrukcemi navazala

foto 06, 10, 11, 12, 17). Stropy jsou C&éste¢né napadeny, zfejmé& kvili
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7Senf zatiZen! byly podvle€eny ocelovymi nosniky a podpirdny provizorni

politkem 20. stolet] jesté respektovala &lenéni fasad podle plantd z roku 1885

favena z U1‘r e' m#la pultovou stfechu, ktera je Sastetn& ziicena,
ho vybave i je zficend, zdivo je zachovéno,

lo stejné "—wnk fasad, je bez krovu, vnitfni konstruke

ovou valkou je postavena z cihel, jiZ nezachovava star¥
:f‘»la pouze z&asti (foto 18, 14, 19), v pfizem{ jsou
 strojfl, stejné jako v pfilehlé &asti B, C (foto 03).
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= na vné&isich fasadach.
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Poslednt stav " pfigtavek G, ktery mé zachované zdivo, krov a strop jsou v8ak znidené.
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Rovnéz z objektu H navazujiciho na ¢4st F se zachovalo jen zdivo, konstrukce pultové sttechy
jsou znaéné naruSené.

Whodnoceni statického stavu, p#iciny poruch

Vsechny stavebni etapy byly provedeny velmi peglivé, byly dobte zaloZeny a dimenzovéany.
Trhliny zplisobené vySerpdnim Unosnosti nebo nadmémymi deformacemi nebyly zjistény.
Trhliny jsou ve spardch mezi jednotlivymi stavebnimi etapami — jsou projevem nezbytnych
dilatacf mezi objekty rlizné tuhosti — z toho divodu nebyly také jednotlivé &asti objektu
provezovény. Nejvy33f Easti objektu (A a D) maji ve svém kontaktu samostatnou nosnou zed’
oddglenou sparou (foto 3.

Jedinou pi

7

iéinou naméem’ objektu je nedostatetnd udrzba, disledkem toho bylo narueni
J 2
krytiny, promod

dfevénych konstrukef a napadeni d¥eva houbou.

bjekt je hlfdén, nebyl vyraznZii poskozen vandalstvim.
Cast A je velmi ’*scf e zachovana, napadeni dfeva nebylo zji§t&no.
Casti B, C maji dobfe zachované zdivo, dfe‘véfa ¢ nosné konstrukce jsou ze 70% vyuZitelné.
C4stiD,E,F. C H maji zachované zdivo, konstrukee stropli a krovii musi byt nové.

2lece v bezvadném stavu, jsou dimenzované na velké zati¥en{, neni

A:E;“‘qo*-/éni stdvajicich nosnych konstrukei (zdiva, stropti krovu). Nutna
en¢ho dfeva, dopln&ni n&kterych konstrukei (krov).

1180 ¢ mendf opravy zdiva, nutné je zfizeni novych stropti a krovi.
nosnych konstrukef je mozno provést b&Znymi prosttedky s vyuZitim
je mozZné zachovéni jejich pamatkové hodnoty. U novych konstruke! nenf

o

s ?'; nanrazeni zaniklyeh prvki a konstrukel kopiemi prvkd plivodnich
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zroku 1922. U &4sti B, C, D, F by bylo
tovalo projekt dostavby Salandy z roku 1922.
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U v8ech 3ésti ohisktn bude nutné obnovit ;‘”“ v, okna a dvefe. Mé&la by byt zachovéna

17 odpor je moZno zvysit ptidanymi vnitinimi
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VSechny instalace musi byt nové.
Pamdtkovd hodnota

PIi dodrzenf uvedenych zésad je zachovani pamétkové hodnoty objektu a jeho konstrukei
mozné. Obnova stavby nevyZaduje neobvykld feSeni, naklady na obnovu budou odpovidat
b&Zné provadénym rekonstrukcim objektd.

Podminkou zachovani paméatkové hodnoty objektu je nalezeni vhodného vyuZiti, které nebude
vyzadovat vét{ z4sahy do dispozic a konstrukei stavby.

Podstatu pamétkové hodnoty spatfuji v urbanistické situaci mlyna, kterd uchovavé pamét’
historie mist2 & mé nezanedbatelny vytvarny a architektonicky u¢inek. Domnivam se, Ze je
Zzadouc! zachovat viechny stévajici objemy stavby, které jedinednym zplisobem dokladaji
kontinuitu \fj’fv@’f—: od Femesla k priimyslové vyrob&, kterou pravé dneni doba prerusila.
Nejvyznamnéj zkou pamatkové hodnoty je v8ak skute€nost, kterd nebyla v dosavadnich
sta 1"’)' z roku 1922 je unikatnf industridlni pamdtkou, kterd ve svém
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rovoznim feseni, architektonickém névrhu, vytvarném provedeni a ve viech detailech

i ndstup industridln{ spolenosti. Velmi duleZité je, Ze podstata stavby, je dokonale
: d nych zésahd. Skutetnost, Ze neni zachovano vyrobni
9 o

neni na zavadu,

7 omezovalo moZnosti vyuZiti pouze na muzeélni dely.

<osti, velkymi a vysokymi prostory nabizi fadu moZnosti vyuZiti, na druhé
1L A vyluCuje délenf na mensf prostory, pfepatrovani a podobng. Za nezbytnou

/l 9 '/\f "1+

:ovaw jA zach

»
O
-
~

van{ celé nosné konstrukce a oken &asti A,

asti B, C, obnova autentickych fasad.
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avky D, E, F, G, H je moZno vyuZit zcela voln
‘o;:yhm,\ vé funkce aredlu. Okolnost, Ze objekt
4, protoZe predstavuje zastavény prostor, ktery
stavbou. Z toho ddvodu doporuduji, aby objekt
mé 1 prohldSeni celého objektu za pamatku.
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Doporuéuji, aby vhodné vyuZiti bylo hledano v $ir§im okoli, zejména v Hradci Kralové, aby
byly osloveny kulturni, vjrobni a obchodni organizace.

Do té doby, neZ bude nalezeno vhodné vyuziti, s ohledem na bezpetnost je tteba zabrénit vstupu
cizich osob, objekt chrénit pted vandaly, udrZovat stfechu &4sti A, opravit krytinu &asti B, C,
regulovat dfeviny v okolf staveb. Pokud budou tyto zésady dodrZovany, nehrozi nebezpedi
naruSeni pamétkové hodnoty.

listopad, prosinec 2018 Ing. Jan Vinaf
autorizovany inZenyr pro pozemni stavby,
statiku a dynamiku staveb
CKAIT 0000769
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IV.  Plan na stavbu sila a kolny z roku 1927

Fotodokumenrocz 01 az 33












o
















